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ElVARdel VAR

Lo que debe hacer la UEFA es sancionar duramente, tanto a unos como a otros y

dejarlos fuera del circuito por, al menos un ano.

, a este paso vamos a tener
Srr as controles que en la fa-
mosa «ruta del bakalaoy (es-
crito asi, con k') de los afos 80 del
siglo XX. Y lo digo porque, ahora, tras
la extrafia decision que se produjo
en el partido de semifinales entre
Dinamarca e Inglaterra, se alzan vo-
ces reclamando un «VAR del VAR).
La entrada del control video de (al-
gunas) jugadas en un partido ha
permitido obviar y evitar muchos
desmanes que reconcomian a quie-
nes los habian sufrido y eso, a mi en-
tender, era una aportacion de cala-
do para el futbol y, aunque parezca
mentira, o sigo pensando.
Sin embargo, el sefior arbitro de
aquél partidoy sus compinches «va-
rianosy que miraron la jugada han
sido criticados hasta la sacie-
dad, habida cuenta de que
cualquiera, que no fuera cie-
g0, pudo apreciar el plon-
geon del amigo Raheem
Sterling, para obtener el
penal que, a la postre, de-
cretaron tanto el trencilla

como sus controladores.

Sedice, tras ese desaguisado depor-
tivo y reglamentario, que alguien tie-
ne que vigilar a los vigilantes y, si bien
es logico pensarlo tras ver la famo-
sa mentira del penaltiinglés, la pre-
gunta es ¢hasta donde tendremos
que llegar?

Esta claro que seis 0jos ven mas que
cuatro pero no podemos llevar al in-
finito esta busqueda de la verdad
futbolistica. Lo que debe hacer la
UEFA es sancionar duramente, tan-
toa unos como a otros y dejarlos
fuera del circuito por, al menos un
ano. Que sea dura la pena porque
dura ha sido la caida de los pobres
daneses.

Se habla, después, de la famosa
ayuda a los «de casay, y que
Inglaterra, por el bien del dinero, per-
ddn, del futbol, habria de estar en
[a final que se juega en Wembley, no
vaya a ser que los hooligans la to-
maran con la propia UEFA vy se des-
mandaran.

Por otro lado, me han consultado
por si Dinamarca podia pedir la re-

peticion del partido o, al menos, de
a prorroga. Esto no es posible o, Si
0 hiciera, no tendria recorrido juri-
dico. Elerrordel arbitro (y del VAR)
ha de asumirse y sus consecuencias
deben ser, como he avanzado, una
fuerta sancidn a quienes se equivo-
caron, de manera clamorosa, en la
interpretacion (dicho con dable sen-
tido, ya que parecia un teatro) dela
jugaday del jugadoringlés.

Entonces, ¢ponemos otro VAR so-
bre el existente? Un Gran

Queseadurala

penaporque
durahasidola
caidadelos
pobres daneses

Hermanisimo que vendria a corregir
los errores humanos de no solo uno
sino de dos jueces previos. Eso es lo
que se pide pero creo que un buen
tirdn de orejas, con un afo sin arbi-
trar, con lo que conlleva de pérdidas
econdmicas (se gana bastante) pa-
ra los inclitos que tomaron la (ma-
la) decision, y con la infamia que se
les ha caido encima (recordemos el
oprobio sobre Al Gandhour, el egip-
cio que nos echo de Corea 2002) se-
ria una medida para que los siguien-
tes fueran mucho mejor juzgadores,
sabiendo que se la juegan.

En fin, que el futbol, con VAR o sin
él, sigue siendo un deporte que da
gue hablar, que parece undrama
teatral, con caidas falsasy con ar-
gumentos para no acabar, en el bar
de la esquina. Mientras discutimos,
veamos, los que puedan, la serie
‘Lucifer’, en Netflix, para intentar sa-
ber loque es el bienyelmal. Y, por
favor, tomen precauciones porque
estamos en la recta del virus, pero
aun falta. Y yo, ya tengo las dos va-
cunas del amigo AstraZeneca...




