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SUPERDEPORTE

DESDE EL FORO

i bien hace una semana
N daba informacion sobre
los pleitos que se estdn fra-
guando en Europa respecto de los
derechos de terceros sobre futbo-
listas cuando ha saltado una noti-

cia que puede dar un vuelco al par--

tido.

Si, porque como si de un parti-
do se tratara, ha entrado en el te-
rreno de juego la no muy conoci-
da, en dmbitos futbolisticos y me-
nos en los aficionados, ‘Comision
Nacional de los Mercados y la
Competencia. No esun juvenil sino
alguien con cierta experiencia pero
al que se le habia de dejado de lado,
como si no contara.

Sin embargo, dura y rocosa, la
Comisién tiene algunos anos y ha
luchado en campos de tierra antes
dedarelsaltoalafama.Y estale vie-
ne dada, ahora, por su gol por toda
laescuadraala RFEFyalaFIFA,en
la primera parte del match que se
esta disputando sobre los TPO, los
famosos derechos econdémicos so-
brelos jugadores de futbol por par-
te de terceros.

Y es que el informe de esta Co-
misién es absolutamente demole-
dor en cuanto a lo que se tenia
como hechos claros por los orga-
nismos del futbol: que era dinero
que se escapaba del fitbol y que
perjudicaba a éste y, por otro lado,
esclavizaba a los futbolistas, dejan-
dolos en manosde poco menos que
negreros. |

Pero, echdndole un vistazo a ya
famoso informe, y sin entrar en
grandes disquisiciones juridicas, ya
que estan otros foros para hacerlo,
digamos sucintamente que la Co-
misién echa por tierra que le vaya
a perjudicar al futbol, sino todo lo
contrario. Dice textualmente que
«la prohibicién del TPO es perju-
dicial para el sector del futbol tan-
to parala competicion en sicomo
parasus clubesy profesionales».

Es decir que se entiende que
la falta de entrada de dinero
de terceros, sean cuales sean,
bancos, entidades, empre-
sas, agentes, propios futbo-
listas, etc... en clubes que
los necesitan para com-

'Los TPO son legales!

Juan de Dios
Crespo

ABOGADO ESPECIALISTA EN
DERECHO DEPORTIVO

«»

El fallo de Ia Comision
dice que 'Ia prohibicion
de los derechos de los
jugadores por parte de
terceros es perjudicial
para la competicion,
para sus clubes y para
los profesionales’

La Comision entiende
que la falta de entrada
de dinero de terceros
en clubes que los
necesitan para
competir al mayor
nivel, dejaria a éstos en
inferior posicion para
con los clubes mas
poderosos
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petir al mayor nivel, dejaria a éstos
en franca posicién inferior para con
los clubes que no la necesitan: los
mds poderosos..

Eso es lo que hemos estado di-
ciendo muchas voces desde que se
intentaba prohibir y finalmente se
hizo, esos derechos econdmicos de

terceros. Los grandes clubes estdn
acaparando a todos los jugado-
res que pueden, amparados en

muchas veces vienen da-
das por su posicion do-
minante deportiva que,

a su vez proviene de
una econémica y asi

Ei IIi, un futbolista que perte

otras formas de ayudas, que.
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nece a un fondo. 3D

hasta el infinito. Un Valencia, un Vi-
llarreal, un Sevilla, un Atlético de
Madrid en Espana, por no entrar
en otros paises, podrian competir a
mejor y mayor nivel deportivo si
tuvieran jugadores de alto nivel,
que podrian ser pagados razona-
blemente y siendo titulares en vez
de calentar banquillos en otros
equipos mas poderosos. La entra-
da, razonable y razonada, eso si, de
dinero externo puede ayudar a sos-
tener una igualdad deportiva que,
como hemos visto en los ultimos
anos, casl no existe.

El informe de la Comisién ana-
de que una mayor generacién de di-

nero supondria una competitivi-
dad mayor, en el aspecto deportivo
que, aflado, también lo seria en el
econdmico, puesto que los patro-
cinadores, los aficionados extran-
jeros, las ventas de derechos televi-
SIVOS, etc... serian mads importan-
tes cuando mas fuerza deportiva
tuvieran los clubes. Si se aplica la
prohibicién, se perjudica a los clu-
bes de menor tamano.

Generan competencia

Por eso, es necesario, como lo ha
visto la Comisién, permitir los
TPO, controlados y registrados,
como lo proponia la Liga de fatbol
profesional porque permitiria una
mejor competencia econdémicayen
el terreno de juego, que es lo que fi-
nalmente quieren los aficionadosy
también la propia Comision que la
prohibicion «perjudica en ultima
instancia al bienestar del consumi-
dor». Vemos que se nos tiene en
cuenta, nosotros los aficionados
que queremos un bienestar, que no
puede ser otro que es tener un pro-
ducto que satisfaga y no una liga
que se pretende bicéfala, para ma-
yor gloria de algunos, pero pocos. ..

El otro aspecto a resaltar es que
la tan traida esclavitud moderna
del futbolista, que parece atado de
pies y manos por unos malvados
poseedores de derechos econémi-
cos, no es tal y, como lo ha estu-
diado y reflejado el informe de la
Comisidn, la proteccién de los de-
portistas existe y hay «herramien-
tas juridicas» para ello. Es decir,
que no estan desamparados ysial-
guien infringe sus derechos, los
futbolistas tienen posibilidad de
luchar legalmente contra ellos. Ya
lo hahecho el Tribunal Arbitral del
Deporte —no en Espaiia,sinoani-
vel internacional— prohibiendo
unos derechos abusivos. Aqui se-
ria lo mismo.

Concluyendo, la prohibiciéon
simple y dura es contraria a la nor-
mativa espafola, alterala competi-
ciony favorece indirectamente alos
mds poderosos. Dicho estd y estoy
deseando ver los proximos aconte-
cimientos. Recordemos mayo del
68 y su prohibido prohibir...




