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Mundial

- IFA acabade hacer
= publicas sus cuentas
-+ del Mundial respec-
to alas cantidades pagadas
a los clubes que prestan a
sus jugadores para el even-
to mas importante del pla-
neta futbol.

Vistas las sumas a pagar,
esta claro el titulo, ya que re-
presenta calderilla en el to-
tal del negocio mundialista,
porque se calcula que seran
alrededor de 4.500 millones
de ddlares lo que, entre tele-
visiones, patrocinadoresy
otros, ha obtenido el orga-
nismo.

LLos jugadores son las
grandes estrellas y eso na-
die lo duda, pero los clubes
eran siempre los perdedo-
res aunque, a partir de Ale-
mania 2006, la FIFA fue obli-
gada por fin arepartir algo
de la caja a estos. De no ob-
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tener nada a que se pague
algo es un gran paso, pero
estamos lejos de que las em-
presas (clubes) logren que
se les remunere como debe-
ria ser por aportar a las gran-
des estrellas y unos activos
importantisimos para ellos.

Lo mas justo seria que las
Federaciones y, si éstas no
pueden, la FIFA, se hiciera
cargo del valor de los sala-
rios en esos dias en los que
estdn dando réditos al Mun-
dial, pero no nos acercamos
a ello, como veremos.

Para Brasil 2014, el ‘gana-
dor’ en ingresos ha sido el
Bayern de Munich, al que le
pagan 1.734.367 délares, se-
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El dinerito del

guido del Real Madrid con
1.297.800. Después de éstos
vienen Chelsea y los otros
sospechosos habituales (Bar-
celona, Manchester United
y Manchester City, Arsenal,
Napoles, Juventus y PSG) to-
dos ellos en los alrededores
del millén de délares. No es
mucha ganancia por dejar,
en algunos casos, a los fut-
bolistas por mas de un mes
con los inconvenientes que
€S0 supone, lesiones o can-
sancio acumulado tras una
larga temporada.

Aparte de esta injusticia,
a pesar de que cada cuatro
anos se incrementan los pa-
gos, existe otra que, a mien-
tender, es aiin mayor. Asi, el
verdadero ganador de este
mini-Mundial de clubes no
ha sido el equipo bavaro si-
no un club de Costa Rica, al
que se le deben 455.000 dé6-
lares, el Club Sport Heredia-
no, que se ha beneficiado
tanto por el numero de ju-
gadores que llevé al Mun-
dial como por la gran tra-
yectoria de los ‘ticos’ en el
mismo, llegando a cuartos
de final.

Pero, ni qué decir que esos
ddlares han sido un mana

‘para los costarricenses,

mientras que lo recibido por
el conjunto germano, casi
cuatro veces mas, no es si-
no una gotita de agua en su
presupuesto. Quiza se ten-
dria que ajustar el dinero en-
tregado por los costes rea-
les de los jugadores y no por
este reparto equitativo, que
parece mas democratico pe-
ro que, al final, es mas injus-
to. Es seguro que la Asocia-
cion Europea de Clubes
(ECA), que tiene méas de la.
mitad de los jugadores pres-
tados, habra de mover ficha,
méaxime cuando se conocen
los beneficios de FIFA por el
cuatrienio mundialista...

Termino con una reco-
mendacion y un dolor: 1a pri-
mera es el libro de Pablo Ala-
barces, Héroes, machosy
patriotas, de la editorial
Aguilar, sobre la violencia
en el futbol, tan de moda
hoy; el segundo es un grito
silencioso tras los distintos
atentados en Paris y alrede-
doresy el apoyo al semana-
rio satirico Charlie Hebdo,
“Todos somos Charlie, y a
todos los familiares de los
otros fallecidos por la locu-
ra terrorista.




